Rainer M. Jéanos:
Az 1956-0s magyar forradalom dtvenedik évforduléja
Torténeti emlékezet — kisérlet szamvetésre

Fél évvel 2006. oktober 23-a utan talan lehetségessé valik mérleget késziteni arrdl is, ami nem
azon a napon tortént,! hanem ami ahhoz a naphoz tartozott volna. Az emlékezésrél, jelesiil a
magyar tudomany és a hazai szellemi ¢élet hozzajarulasarol ehhez az emlékezeti munkahoz — a
forradalom félévszazados évforduldjanak tudomanyos, gondolati hozadékar6l.? Amikor ezt a
kovetkezOkben megkisérlem, néhany megszoritassal kell kezdenem. El6szor is, az
évforduldhoz kapcsolodo professzionalis (torténészi) emlékezeti munka még korantsem zarult
le. Ha csokkend szamban is, de még mindig jelennek meg 6nalld kiadvanyok, tanulmanyok,
¢s ez eldrelathatdlag igy is marad, talan egészen 2008 jiniusdig. Masodszor, az évfordulohoz
kapcsolodo kiilonféle kiadvanyok szdma és terjedelme egészen rendkiviili. A BUKSZ 2006.
évi 4. szama Pajkossy Gabor 0Osszeallitdisaiban mult év november kozepéig 110 6nalld
kiadvany megjelenését regisztralta, tizenegy folyodirat kiilonszamarol tett emlitést és 57
tudomanyos konferencia adatait k6zolte — megjegyezve, hogy a nem konferencia-formaban
megtartott emlékiilések szambavételére nem is tett kisérletet.® Ha az ilyen rendezvények mult
év decemberében valdsziniileg le is zarultak, az bizonyos, hogy az 6nall6 kotetek szama mara
300 folé emelkedett.* A folyodiratok kiilon- és rendes szdmaiban kozolt tanulmdnyok szama
biztosan nem marad el ett6l, a kiillonféle cikkekét pedig megbecsiilni is nehéz. A
Politikatorténeti Intézet konyvtardban ez év januarjaban készitett bibliografia csak
folyoiratokban 300 kozleményt regisztralt.® A konferencidkrol késziilt irdsos valtozatok
(kotetek) jO része még meg sem jelent. Nem késziilt egyeldre Osszedllitds a torténeti
dokumentumfilmekrél,® a kiilonféle internetes honlapokon tavaly elérhetévé valt
tartalomszolgaltatdsokrol, irdsokrdl, dokumentum-Osszeallitasokrol és egyéb adatokrol. A
»termeés” mennyiségi szempontbol tehat rendkiviili méreti.

Teljes korti attekintésére nem is vallalkozom. Lényegében sajat benyomasaimra
hagyatkozom, ami kockdzatos és a tovabbiak érvényességét jelentdsen korlatozza. A
kovetkezOkben megprobalom miifajonként kiemelni a megitélésem szerint legfontosabb
megjelent 6nallé kiadvanyokat. Ezt kovetéen e fontos miivek, valamint a nem 06nalld
kiadvanyokban napvilagot latott tanulmanyok alapjan jellemezni probalom az 1956-tal
kapcsolatos legfontosabb megkozelitési modokat, eredményeket, tendencidkat. Végiil néhany
konkrét miivet szeretnék emliteni, amelyek véleményem szerint — immar sajatos mufajuk f6lé
emelve — az 6tvenedik évfordulon sziiletett legfontosabb és legérdekesebb munkak.

1 2006. december 1-jén a Nyilt Tarsadalom Archivum gyorskonferenciat rendezett Mi (volt) ez? cimmel, az
otvenedik  évfordulon  torténtekrél. A konferencia  eldadasait  angol nyelven lasd a
http://www.osa.ceu.hu/publications/ oldalon (koztik Kende Péterét
http://www.osa.ceu.hu/files/2006/blitzconference/Kende.pdf). Magyar nyelven tbb eladas olvashaté az Elet és
Irodalom 2006. dec. 8-i szamaban.

2 Szadmbavételére az elsd kisérletet a Politikatorténeti Intézet 2007. febr. 14-15-i konferenciaja tette, 14sd Takacs
Robert: Tudomanyos konferencia 1956 dtvenedik évfordulojarol. Multunk, 2007. 1. sz. 216-224. pp.

% Pajkossy Gabor (8sszedll.): Otvenhatrél dtven év mulva. Kényvek és tudoményos konferenciak 1956-r6l.
BUKSZ, 2006. 4. sz. 350-359. pp.

4 Koszonom Pajkossy Gabornak, hogy bibliografiaja kiegészitését (amelynek terjedelme és tételszama e sorok
irasakor, 2007. majusaban mar jelentésen meghaladja az els6 valtozatét) rendelkezésemre bocsatotta.

5 Dorké Szabolcs (6sszeall.): 50 év multdn 1956-r6l. Tanulmanyok, esszék, visszaemlékezések 2006-0s
folyoiratokban. (Kézirat)

6 Az 1956-0s Intézetben Topits Judit 8sszeallitisdban késziild filmografia 2007. junius elejéig kb. szdz elkésziilt
dokumentumfilmet (!) regisztralt.
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1. a. A megjelent konyvek legnagyobb része — ez nem meglepd — a visszaemlékezés miifajaba
sorolhato. Hogy Otven év utdn az egyéni emlékezet vajon mennyire képes visszanyulni a
valaha torténtekre, s mennyire épiti be az elmult 1d6, meg a jelen torténetmondo6 paneljeit,
nehéz kérdés. Annyi bizonyosnak latszik, hogy alighanem ez volt az utolsé idépont, amikor —
legalabbis 2006 6szét kozvetleniil megel6zOen — az emlékek rogzitésére és befogadasara
komoly érdeklddés iranyult, és ezt ki lehetett elégiteni megfeleld szdmu emlékkel. Igazan
jelentds Otvenhatos szerepld emlékirata 2006-ban nem jelent meg. S6t, valéjaban a megjelent
kiadvanyok tobbsége mar joval korabban felvett visszaemlékezd interjukat, vagy azok
részleteit tartalmazta. A legjellemzdbbek kiilonféle helyi jelentdségii helyszinek és események
hétkoznapi tantinak emlékeit tartalmazza. E miifajban taldn a legatfogdbb az 1956-os Intézet
Oral History Archivumanak anyagabol késziilt emlékezésfolyam, az Gtvenhatos év személyes,
résztvevol €s szemtanii kronikdja — amely az Archivum negyedszdzadnal hosszabb
gylijtémunkajat reprezentalja.’

1. b. 2006-ban még mindig jelentés szamban jelentek meg egykoru irott forrasok. Tobbségilik
targyaland6 kiilonféle kronikajellegli Osszeallitdsok nagy szamban kozolték ujra az elmult
masfél — két évtized forraskiadvanyainak darabjait vagy annak részleteit. Terjedelmi
szempontbol a legtekintélyesebb kétségkiviill a vaci varosi levéltarban 6rzott, a helyi
eseményeket dokumentald, monstrodzus kétkotetes gyiijtemény.® Koztorténeti jelentéségét
tekintve viszont az 1956-os diak-és ifjusagi mozgalmak csaknem harom- és félszaz
dokumentumat kdzreadé kotet kivankozik az élre.® Vele parhuzamosan pedig Stefano Bottoni
¢s munkatarsai Uttoré jellegli valogatasa a magyar forradalom romadniai recepcidjarol — a
roman kommunista partvezetés reagalasatol az erdélyi és regati didkmozgalmakon at az
értelmiségi vélményekig és a kovetkezd évek véres megtorlé kampanyaig.l® Ugyancsak az
évfordulora allitotta Ossze David Gyula és csapata az erdélyi, 1956-65 kozotti politikai
elitéltek életrajzi adattarat, amely szintén els a maga nemében.!’ A hasonlé hazai
gylijtemények koziil pedig Horvath Miklos és Tulipan Eva munkajat kell megemliteni, amely
a forradalom alatt elesettek, meghaltak, illetve a forradalmi tevékenység miatt kivégzettek
személyes adatait, kozel haromezer f6 halalanak koriilményeit tartalmazza.'> Ugyanakkor
meglepd sikert konyvelhetett el két sajatos forraskiadvany — taldn nem véletlentil, hiszen a
forradalmi napok korabban nem sok figyelemre méltatott alulnézeti, hétkdznapi szemszogét
orokitették meg, rdadasul akkor 12-14 éves iskolds gyermekekét (Kovacs Janos és Csics
Gyula naploi).®* Szamomra hasonloan izgalmas volt a forradalomrél fél-hétkdznapi mérleget

7 Molnar Adrienne, Korosi Zsuzsanna, Keller Markus (6sszedll): 4 forradalom emlékezete. Személyes
torténelem. Az Oral History Archivum interjui alapjan. El6szo: Kozak Gyula. 1956-o0s Intézet, Bp., 2006. 374
old.

8 Boo6r Laszlo, Gyarmati Gyorgy, Horvath M. Ferenc (kozread.): Vdc °56. Vac 1956-ban és a megtorlds
iddszakaban. Forrasgytjtemény. I-11. kot. Vac, 2006, Vac Varos Levéltara, 1177 old.

® Diak- és ifjusagi mozgalmak 1956-1958. Forradalom — ellenillds— megtorlas. Valogatott dokumentumok.
Felelds szerkesztd: Vida Istvan. Szerk., val., jegyzetek Némethné Dikédn Noéra, Réfi Attila, Szabé Robert. Bev.
Vida Istvan. Gondolat Kiad6 — Nagy Imre Alapitvany, Budapest, 2007. 662 old.

10 Az 1956-0s forradalom és a romdniai magyarsdg (1956-1959). Fészerk., bev. Stefano Bottoni. Ford., szerk.,
jegyz. Stefano Bottoni, Laszlo Marton, Laszlo Réka, Lazok Klara, Novak Zoltan, kronologia: Vincze Gabor,
bibliografia: Lazok Klara. Pro Print, Csikszereda, 2006. 432 old.

111956 Erdélyben. Politikai elitéltek életrajzi adattdara, 1956-1965. Szerk. David Gyula. Erdélyi Muzeum
Egyesiilet — Polis, Kolozsvar, 2006. 415 old. Az &sszeallitas 1400 személy adatait tartalmazza; a Fiiggelék az
1956-0s magyar forradalommal Gsszefiiggésbe hozott roman "csoportok" 150 résztvevéjét, tovabba tobb mint
1000 1956 elétt, ill. 1965 utan politikai okokbol meghurcolt romaniai magyart.

12 Horvath Miklés —Tulipan Eva: In memoriam 1956. Zrinyi, Bp., 2006. 366 old.

13 Csics Gyula: Magyar forradalom 1956. Naplé. El8sz6: Rainer M. Janos. 1956-o0s Intézet, 2006. 222 old. — A
magyar forradalom 1956. Naplé. A naplo tulajdonosa: Molnos Tamas, kiad. Kieselbach Tamas. Kieselbach
Galéria, Bp., [2006] 200 szamozott old. (A napléirdt, az 1956-ban 13 esztendds Kovacs Janost, Csics Gyula
baratjat a napl6 megjelenése utan azonositottak.)



készitdé 1957-es foldalatti levél-ijsag, a Nemzeti Hirado facsimile kozlése és a szerzé utani
nyomozas historiaja, amelyet Révész Béla készitett Szerkesztéség a Gat utcaban cimmel.*
Kiilon emlitést érdemelnek a képi forrasokat kozlo kotetek, amelyekbdl korabban viszonylag
kevés latott onalldan napvilagot. Ezattal tucatnyi, tobbnyire szép kidllitdsu albumban jelentek
meg a forradalom idején késziilt fotok. Ezek kozott talalhatok amatdr képek éppugy, mint az
1956-ban tudésitokként a helyszinre sietd hivatdsos fotoriporterek munkai.® E kényvekbdl jol
kirajzoldédik a forradalmi képi hagyatékanak sajatos egyoldalusdga. A magyar forradalom
kezdé mozzanata (az oktober 23-i budapesti tiintetés), és konszolidacioja (ama néhany nap,
amikor a forradalom a mindennapi szemléld szamara gydztesnek tlinhetett) viszonylag jol
dokumentalt. A kettd koziil — amikor a helyszin életveszélyes volt, a hivatasosok pedig még
nem voltak itt hidnyzik a 23-a és 28-a kozotti fegyveres harc, hidnyzik a fegyveres harcos
alakja in action. Ennek az ellentmondésnak a feloldasara kinalt lehetdséget az oktober 30-i
Koztarsasadg téri 0sszecsapds, amikor mar a helyszinen voltak a hivatdsos dokumentatorok.
Akik, ha némi késéssel is — ugy hitték — a forradalmi harcot eredetiben 6rokithetik meg. A
Koztarsasag tér a forradalom képi és filmi dbrazolasaban az esemény politikai vagy torténeti
jelentdségéhez képest erdsen feliilreprezentalt.

1. c. Sajatos képet mutat a torténeti feldolgozasokat tartalmazo kotetek gyors leltara. Szamuk
eloszor is elmarad a visszaemlékezd jellegl, illetve a forrasokat prezentald kiadvanyokétol
Egy résziik szamara az évforduld lehetdséget kinalt az 0jboli megjelenésre — vagy mert még
nem jelentek meg magyarul (mint Fejtd Ferenc két kdnyve'®), vagy mert az 1956-ot
interpretald immar klasszikus szovegek (ilyen példdul Szabod Zoltdn életmiisorozatanak
Kenedi Janos altal szerkesztett 4. kotete 1956 és 1977 kozott keletkezett irasaibol, benne a
hires genfi eldadassal,l’ vagy Méray Tibor Nagy Imre-konyve®, illetve Aczél Taméssal kozos
Tisztité viharal®). Mas résziikk kiilonféle résztémak, leggyakrabban helyi eseménysorok
feldolgozasa. Ebben a miifajban a profi térténészi munkatol a ,,népszeriisiton” at a miikedveld
¢s amator munkdkig minden arnyalatra akad példa, utobbiak persze nagyobb szdmban. A
feldolgozasok harmadik csoportja a forradalomrol vald tudas faktografikus foglalata, a
kronika miufajdba sorolhaté mii. Ezek tobbnyire vegyes miifajuak, tartalmaznak torténészi
narrativat is, egyszerli eseményleirasokat, tobbnyire kifejezetten zsurnalisztikus jelleggel,
kozolnek mindenféle dokumentumokat, de inkabb azok részleteit, olykor emlékezéseket is, s
természetesen fotdkat is. Mint jellemzd példat emlitem az Izsdk Lajos fOszerkesztésében
megjelent Krénika 1956 cim album-szerii kotetet, amely egyértelmlien az orszagos

14 REVESZ Béla: Szerkesztéség a Gat utcaban. Nemzeti Hiradé 1957-1958. Bev. Gegesy Ferenc. Raday
Koényveshaz, Bp., 2006. 215 old.

15 A legjelentdsebb albumok: Budapest 1956 — a forradalom. Erich Lessing fotogrdfidi. irasok és
visszaemlékezések: Erich Lessing, Fejtd Ferenc, Konrad Gyorgy, Nicolas Bauquet. Utéhang: Erich Lessing,
Rainer M. Janos. 1956-0s Intézet, Bp. 2006. 249 old. — 1956. Magyar forradalom. Hungarian revolution.
Szoveg: Goncz Arpad (elészo), Baki Péter. Ford. Andrew Gane. Magyar Fotomiivészek Szovetsége — Magyar
Fotografiai Muzeum, [Bp.] 2006. 125 old. — Fényképek 1956. Osszeall. Miiller Rolf — Siimegi Gyorgy. ABSZTL,
Bp., 2006. 119+31 old. — Kor-képek 1956. Foszerk. Féner Tamas. El0sz6: Vince Matyés, bev. Rainer M. Janos.
MTI, Bp., 2006. 367 old.

18 FEJTO Ferenc: A magyar tragédia 1956. E16sz6: Jean-Paul Sartre. Ford. Marton Lasz16 /La tragédie Hongroise
1956/ Kossuth, Bp., 2006. 347 old. — FEITO Ferenc: 1956. A magyar forradalom. Az elsé népfolkelés a sztdilini
kommunizmus ellen. Ford. Morvay Zsuzsa. El8sz6: Glatz Ferenc. /1956, Budapest, I’insurrection. La premiére
révolution anti-totalitaire/ Holnap, Bp., 2006. 204 old. (Az els6 munka 1956-ban (!), a masodik 1981-ben jelent
meg elészor.)

17 S7ABO Zoltan: 1956. Korszakvaltds. S. a. r., szerk. Kenedi Janos. Osiris, Bp., 2006. 357 old. (Szabd Zoltan
Osszegyujtott munkai IV. kot.)

18 MERAY Tibor: Nagy Imre élete és haldla. Noran, Bp., 2006. 438 old.

19 AczEL Tamas — MERAY Tibor: Tisztité vihar. Adalékok egy korszak torténetéhez. Noran, Bp., 2006. 450 old.



nagypolitika eseményeire, jelenségeire ¢és szereplOire Osszpontosit, kiemelkedd, magas
szinvonalon valogatott képanyaggal .2

Megjelent ugyanakkor néhany 1j, tudomanyos igényti, lathatolag hosszu évek munkajat
0sszegzd monografikus mil vagy gyljtemény. Ezek tobbnyire részletekbdl probaljak az
egészet érzékeltetni. A dunantili megyék 1956-os torténetét megyénként targyald A videk
forradalma 2. kotete (a harom évvel ezel6tt megjelent, dunaninneni térséget feldolgozo elsé
kotettel egyiitt, Szakolczai Attila szerkesztésében) elsoként ad jol attekinthetd 0sszefoglalot a
Budapesten kiviili forradalomrél.?* Alapos és hidnypotld feldolgozas késziilt a Budapesti
Miszaki Egyetem, az oktober 23-1 tiintetés bdlcsdje torténetérdl (Horvath Zsolt
kismonografiaja®?), a gy6ri eseményekrdl (ugyancsak Szakolczai Attila tollabol®), a
budapesti Koztarsasag téri oktober 30-ardl (Eorsi Laszlo?)), a magyar iigy ENSZ-béli
targyalasat és kezelésének , titkos torténetérél” (Nagy Andras Bang-Jensen-konyve®).

1. d. Az évfordulon tartott konferencidk egy része eleve elsOsorban protokollaris-
megemlékezo funkcidt toltott be, s nem szolgalt érdemi tudomdnyos eszmecserére. A
rendezvények tobbsége irant szerény érdeklddés nyilvanult meg, ez nyilvan dsszefliggdtt nagy
szamukkal. Tobbnyire az akadémiai kozosség sziik kore volt jelen. Személyes benyomasaim
szerint — ami persze igen korlatozott, de azért vagy két tucat hazai vagy nemzetkozi
rendezvényen vald részvételen alapul — a tudomanyos konferencidkon hattérbe szorult (bar
nem tlint el) a hagyomdnyos politikatorténeti megkozelités és a pozitivista metodika. Az
emlékez0 alkalmakat viszont az egyszeru linedris narrativa felidézése uralta. Az atlagbol azon
konferencidk tlintek ki, amelyek nem altalaban 1956 torténetérdl szoltak, hanem valamilyen
specifikus targyat, megkozelitési modot, sajatos forrascsoportot valaszottak. Igy Miskolcon
két tanacskozast is szerveztek a forradalom ikonografiai dbrazoldsarol, a képi forrasokrol.?
Egy tavaly szeptemberi londoni konferencia Péter Laszl6 professzor jovoltabol az ellenéllas
¢s a lazadas fogalmat az Aranybulla ellenallasi zaradékatol 1989-ig, az angol-ir ellentéttdl a
Szovjetuni6 felbomlasaig vizsgalta.?” Az oktdberi berlini konferencia elsdsorban az emlékezet

2 Krénika 1956. Fészerk. Izsak Lajos, szerk. Stemler Gyula. [irta:] Barath Magdolna, Feitl Istvan, Izsdk Lajos,
Palasik Maria, Stemler Gyula, Varga Zsuzsanna. Kossuth — Tekintet Alapitvany, 2006. 256 old.

2L A vidék forradalma 1956. 11. két. Szerk. Szakolczai Attila. 1956-os Intézet — BFL, Bp., 2006. 469 old.

22 HORVATH Zsolt: Mitegyetem 1956-57. A forradalmi tanév térténete. Bev. Molnar Karoly. BMGE, Bp., 2006.
148 old.

23 SzAKOLCZAI Attila: 1956. Forradalom és szabadsdgharc Gyér-Sopron megyében. Gydér Megyei Jogli Varos
Levéltara, Gyor, 2006. 113 old.

24 EORSI Lasz16: Koztarsasag tér 1956. 1956-os Intézet, Bp., 2006. 224 old.

%5 Nagy Andrés: A Bang-Jensen iigy. '56 nyugati ellENSZélben. Budapest, 2005, Magvetd, 399 old.

% Fgyéni és kollektiv emlékezet. 56-os torténetek. A Miskolci Egyetem BTK Kulturalis és Vizualis
Antropologiai, tovabba Uj- és Jelenkori Magyar Torténeti Tanszéke konferenciaja. Miskolc, 2006. oktober 11.
Eléadok: Dobroka Mihaly (megnyitd), Fazekas Csaba (megnyitd), Gyani Gabor, Ban Andras, Dobos Marianne,
Kotics Jozsef, Bicz6 Gabor, Varga Balazs. Dokumentumfilm-vetités és beszélgetés Gulyas Gyula vezetésével:
Racsko Robert, Gulyas Gyula, Nagy Istvan — Ruszkai Nora, Feczké Agnes filmjei. — '56-0s foték magdin- és
kozgyiijteményekben. Miskolci Galéria Varosi Miivészeti Muzeum, 2006. marcius 23-24. Eléadok: Rainer M.
Janos, Gyarmati Gyorgy, Jalsovszky Katalin, Baki Péter, Banffyné Kalavszky Gyorgyi, Csiffary Gabriella,
Stimegi Gyorgy, Demeter Zsuzsa, Kosai Eva, Kardos Sandor, Albertini Béla, Ban Andras, Zombori Istvan,
Stemlerné Balog Ilona, Zaszkaliczky Zsuzsa, Kis Jozsef. (Utobbi konferencia eldadasai jelentds bovitésekkel
azota megjelentek: ’56-os fotok gyijteményekben. Szerk. Kakoczki Andras — Siimegi Gyodrgy. Miskole, 2007,
Miskolci Galéria.)

27 Resistance, Rebellion and Revolution in Central Europe: Commemorating 1956. A London College
University, School of Slavonic and East European Studies konferencidja. London, 2006. szeptember 21-22.
Eldadok: Bogyay Katalin, Robin Aizlewood, Szombati Béla (k6szontdk), Péter Laszl6 (elndk), Rainer M. Janos
(féeléadas), Gyani Gabor (diszkutans), Gyorgy Schopflin, Paul Hollander, Brodie Richards, Michael Braddick,
Péter Laszlo, Tim Beasley-Murray, Natalia Nowakowska, Zaszkaliczky Marton, Martyn Rady, Szijartd Istvan,
Szakély Orsolya, Alan Sked, Robert Gray, Hermann Robert, Deak Agnes, Mark Cornwall (elndk), Tibor
Zsuppan, Sebastien Pant, Thomas Lorman, Rebecca Haynes, Martyn Rady (elndk), Gyani Gabor, Martin Brown,
Katya Kocourek, Gabor Batonyi, Pok Attila, Litvan Gyorgy, Dennis Deletant, Bak Janos, Eorsi Laszlo/Vajda



¢s a historiografia problémaival foglalkozott (bar teret adott hagyomanyos megkozelitéseknek
is).28 Az ottawai tandcskozis jobbara kanadai résztvevsi 1956 jelent8ségét a magyar
menekiiltek megjelenésében, s ennek nyoman a kanadai nemzeti identitds megvaltozadsaban
lattattdk.”® A hazai konferencidk koziil szakmai szempontbol valosziniileg a decemberi
salgotarjani konferencia volt a legjelentdsebb, amely a forradalom utani megtorlast a hazai
politikai megtorldsok hosszu torténetében értelmezte.

2. Ha az 6tvenedik évfordulon az 1956-tal kapcsolatos legfontosabb torténeti megkozelitési
modokat, eredményeket, tendenciakat kivanjuk szemiigyre venni, eldszor is le kell szogezni,
hogy ez a kérdés az egész mai magyar jelenkortorténetirds helyzetére utal. Megértéséhez
roviden vissza kell térni egészen 1989-re, mert az akkori valtozasok ma is meghatarozoak.3!
1989-ben a korabbi, addigra erdsen elgyengiilt marxista-leninista interpretacié azonnal kimult,
befolyasa eltlint. Erdteljes igény fogalmazodott meg ,,az objektivitasra”, ami abbol a tévhitbdl
taplalkozott, hogy mindenfajta interpretacié ugy milkddik, mint a kommunista tette. Az
arnyaltabb megkozelités megengeddbbnek mutatkozott a torténészi narrativa irant, de igazan
,Hhitelesnek™ az interpretacidban szegény kronikajellegii munkakat tartotta. Az ,,igaz torténet”
elmondaésat illetve a ,,hdsok cselekedetei” megdrokitését viszont a torténészekre rotta, mint
kotelességet. Ugyanezt a szerepet latszottak el a multrdl szol6 személyes beszamolok. 1956 és
a kozelmult a kozbeszéd részévé valt. A torténészek pedig azt hitték — azt hittiik —, hogy 1989
utdn a jelenkortorténet politikai konnotacidi és felhasznalasa megsziinik. Ez illuzidnak
bizonyult.

Zsuzsanna, Eva Figder-Norton, Alan McDougall, Ungvary Krisztian, Grzegorz Berendt, Peter Sherwood, Peter
Unwin, Gabriel Ronay, Thomas Kabdebo, Péter Laszlo, Ilan Roberts. (Az eléadasok jelentds része kiilonb6zo
nyelveken elérhet6 a kovetkezd laprol: http://www.ssees.ac.uk/1956programme.htm)

28 Die ungarische Revolution 1956. Kontext — Wirkung — Mythos. A Collegium Hungaricum Berlin, a Stiftung
Aufarbeitung der SED-Diktatur és a Zentrum fiir Zeithistorische Forschung, Potsdam nemzetkozi konferenciaja.
Berlin, 2006. oktober 4-6. Eléadok: Kende Péter, Gerd Koenen, Adam Krzeminski, Franziska Augstein
(pédiumbeszélgetés), Martin Sabrow (elndk), Rainer J. Janos, Wolfgang Eichwede, Bernd Stover (elndk),
Richard Cummings, Krzysztof Ruchniewicz, Andreas Oplatka, Hans-Hermann Hertle (elndk), Ungvary
Krisztian, Lukasz Kaminski, Petd Andrea, Arpad von Klimo (elnok), Mariana Hausleitner, Béla Rasky, Patrice
Poutrus, Zipernovszky Kornél, Hermann Wentker (elnok), Jirgen Danyel, Oldfich Ttima, André Steiner,
Thomas GroBbolting (elndk), Manfred Wilke, Ulrike Ackermann, Federigo Argentieri, Heino Nyyssonen
(elndk), Werner Schwarz, Fehéri Gyorgy, Andrea Genest, Bernd Faulenbach (elnok), Schmidt Maria, Stefan
Troebst.

2 The 1956 Hungarian Revolution 50 Years Later — Canadian and International Perspectives. A National Arts
Centre (Ottawa) és a University of Ottawa konferencidja, Ottawa, 2006. oktober 12-14. Eldadok: Peter
Herrndorf (k6szontd), Tomaj Dénes (koszontd), Gilles G. Patry (kdszontd), Mark Pittaway (féeldadas), Pierre
Anctil (elnok), George Lang, Frangois Houle, Tibor Egervari (elnok), Rainer M. Janos (féeldadés), Susan Glanz,
Vajda Julia, Palasik Méria, Heino Nyyssonen, Békés Csaba (féel6adas), Nagy Laszlo, Judith Kesserti Némethy,
Tadeusz Kopys, Emese Ivan, Mark Stolarik (elnok), Harold Troper (féel6adas), Greg Donaghy, Peter Hidas,
Susan Papp, Christopher Adam, Leslie Laczko (elndk), N. F. Dreisziger (féel6adas), Eniké Pittner, Judy Young
(elndk), Oliver Botar, Steven Totosy de Zepetnek, George Bisztray, Janos Csaba, Robert Major (zarszo)

30 Megtorlasok a XX. szdzadi Magyarorszagon. A Nograd Megyei Levéltar konferencidja Salgotarjan, 2006.
december 6-8. El6adok: Salamon Konrad, Kovacs Csaba, Szita Szabolcs, Stark Tamas, Toth Agnes, Varga
Zsuzsanna, Szakaly Sandor, Okvath Imre, Horvath Mikloés, Tyekvicska Arpéd, Barath Magdolna, M. Kiss
Sandor, A. Varga Laszl6, Szakolczai Attila, Szerencsés Karoly, Kahler Frigyes,Németh Laszl6, Valuch Tibor,
Orgovanyi Istvan, Germuska Pal, Horvath Sandor, Gyarmati Gyorgy, Miké Zsuzsanna, Szab6 Csaba, Standeisky
Eva, Koénya Aniko, O. Kovécs Jozsef, Gyani Gabor, Kérdsi Zsuzsanna, Boros Géza

81 A magyar torténetirds 1989 utdni valtozasait Gyani Gébor elemezte tobb tanulméanydban, példdul
Torténetirasunk az ezredforduldn, in ué: Torténészdiskurzusok. Budapest, 2002, L’Harmattan, 35-55. old,
legutobb pedig Relativ torténelem c. konyvében (Budapest, 2007, Typotex, kiilonosen 285-297. old.). 1956
rendszervaltas utani torténetirasarol lasd Horvath Sandor: 1956 torténetirasa a rendszervaltas Ota, in Evkényv
2002, Budapest, 1956-os Intézet, 215-224. p. A hazai jelenkortorténetirasrol ué: A mindennapi szocializmus és a
jelenkortorténet. Nézépontok a szocialista korszak kutatasahoz. Szdzadvég, Uj folyam 40, 2006. 2. sz.
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1989 utan a forradalomra vonatkozo ismeretek mennyisége robbanasszeriien kiboviilt. Tizenot
¢év alatt 1956 a 20. szadzadi magyar torténelem taldn legjobban feldolgozott mozzanata lett. A
kovetkezokben roviden sorra veszem azon legfontosabb kutatasi teriileteket, ahol 1989 6ta a
legtdbb eredmény sziiletett, majd roviden dsszegzem a 2006-o0s fejleményeket.

a. Els6 helyen emlitendd 1956 nemzetkdzi kontextusa. Az Un. levéltari forradalom
kovetkeztében részben hozzaférhetové valtak a szovjet és az amerikai percepcid és
dontéshozatal dokumentumai. 1956, mint hideghaborts valsag, az 0j hideghdboru-torténetiras
figyelmének kozéppontjaba keriilt. Ennek csucspontjat az 1996-os budapesti nemzetkozi
torténészkonferencia és az tin. Malin-jegyzetek publikalasa és interpretacioja jelentette.>? Ezen
a téren 2006 kevés uj eredményt mutatott fel. Borhi LaszIo és Békés Csaba nagy osszefoglaloit
kévetoen a ,,magyar forradalom a vilagpolitikaban” kutatasi iranya mintha kissé kifulladt
volna.®

b. Elkésziilt egy sor f0szerepld egyéni és kollektiv biografidja (Nagy Imre, Losonczy Géza,
Maléter Pal, a fegyveres felkeldk stb.). 2006-ban a korabbinal nagyobb figyelmet kaptak 1956
kéznapi résztvevoi, atéloire, ,, hétkéznapi” szemtanuii.

c. 1989 utan széles korti forraskiadasi tevékenység kezddodott, amely kiterjedt a kdzponti
hatalom (part, kormény, fegyveres er6k parancsnoksagai) dokumentumaira, a sajtora és a
radidadasokra, naplokra, a kozponti és helyi forradalmi szervek dokumentéicidjara és a
megtorlas sordn keletkezett iratokra. A forrdskiadds lendiilete az Stvenedik évfordulon sem
hagyott aldbb. Ertelemszerii és varhaté volt, hogy ez a tevékenység most inkabb helyi szintre
helyezddatt at, tematikdaja ugyanakkor hagyomdnyos: tébbnyire hatalmi-politikai szervezetek
termelte dokumentumokat adnak kozre.

d. 1989 nagyszabasu, nyilvanos emlékezéshullamot inditott el 1956-tal és a 2. vilaghaboru
utdni magyar torténelemmel kapcsolatban. Az oral history 1956 emlékezetének
legintenzivebben miivelt teriiletévé valt. A 2000-es évek elejétdl az eseménytorténeti
rekonstrukciéra vald  hasznélatot felvaltotta az emlékezettorténeti interpretacio,
Osszefiiggésben a torténettudomanyban érvényesiild 1) tendencidkkal és modszertani valtassal.
2006-ban ezen a téren elsosorban a magyar jelenkortorténetivas kulturtorténészi és
antropolégiai iranyultsagii vj hullama tobb figyelemremélté tanulmdannyal jelentkezett®. Az vij
torekvések onallo osszefoglalasara azonban egyeldére nem keriilt sor.

e. 1989 utan 1956-r61 tobb és tobbfajta 6sszefoglalo sziiletett, a forradalom elfoglalta helyét a
20. szazadi magyar torténelemrdl sz616 j 6sszefoglalokban és tankdnyvekben. 2006-ban nem
sziiletett az évfordulora uj, 1956-rol szolo, osszefoglalo nagymonogrdfia.

32 Az 1996-0s konferencia eldadasait 1asd Bak Janos (szerk.): Evkényv V. 1996/1997. Bp. 1956-os Intézet, 1997.
— Malin jegyzeteit, a Szovjetuni6 Kommunista Partja Kozponti Bizottsaga Elndkségének {iléseirdl keésziilt
feljegyzéseket 1996 oOta tobbhelyiitt, szamos nyelven publikaltak. Elészor magyarul, ldsd Dontés a Kremlben,
1956. A szovjet partelnokség vitai Magyarorszagrol. Szerk. Vjacseszlav Szereda, Rainer M. Janos. Bp., 1956-0s
Intézet, 1996. A feljegyzések autentikus orosz kiadasa a magyar forradalomrol sz6ld elsd oroszorszagi
dokumentumkoétetben talalhato, Je. D. Orehova, V. Ty. Szereda, A Sz. Sztikalin (red.): Szovjetszkij Szojuz i
vengerszkij krizisz 1956 goda. Dokumenti. Moszkva, Rosszpen, 1998. Angolul lasd The 1956 Hungarian
Revolution: A History in Documents. Compiled, edited and introduced by Csaba Békés, Malcolm Byrne, Janos
M. Rainer. Central European University Press, Budapest — New York, 2002.

3 Borhi Laszl6: Magyarorszdg a hideghdboriban. A Szovjetunié és az Egyesiilt Allamok kizétt 1945-1956.
Budapest, Corvina, 2005, 360 old. Békés Csaba 1996-o0s dsszefoglalojanak bovitett és atdolgozott kiadasa 2006-
ban is megjelent, lasd Békés Csaba: Az 1956-os magyar forradalom a vilagpolitikaban. Budapest, 2006, 1956-0s
Intézet, 391. old. — Az évfordulot kovetéen jelent meg Békés Csaba (szerk.): Evolucio és revolicio.
Magyarorszdag és a nemzetkozi politika 1956 (Budapest, 2007, Gondolat — 1956-0s Intézet) cimii kétete, amely
részben kordbban napvilagot latott tanulmanyokat tartalmaz, de uj megkozelitéssel: a magyar kiilkapcsolatokrol
orszagonként ad sokoldalu elemzést.

34 Példaul Horvath Sandor: Kollektiv er8szak és varosi térhasznalat 1956-ban: forradalmi terek elbeszélése.
Multunk, 51. évf. 2006. 4. sz. p. 268 — 289.; Toth Eszter Zsoéfia: Munkéasok ¢és munkasnék ’56-0S
megéléstorténetei. Uo. 250 — 267. old., Takacs Tibor: Gyon, 1956. december 10. Egy gyilkossag torténetei. In
Okvath Imre (szerk.): AVH-Politika-1956. Budapest, 2007, ABTL.



f. 1989 utan a sajtdé és a média hatalmas keresletet tamasztott a jelenkortorténeti kutatas
eredményei, s kiemelten az ,,6tvenhatos tematika” irant. A jelenkorral foglalkozo torténészek
egy része Kkiterjedt szolgdltatoi tevékenységet végzett és végez. Valdsagos emlékezet-ipar,
mult-ipar alakult ki, professzionalistakkal. 2006-ban e tendencia kiteljesedésének voltunk
tanui. Ezt eldsegitette a viszonylag boséges allami kiilontamogatas kiadvanyokra és
rendezvényekre. A megjelent kényvek szama és tematikaja inkabb tiikrozte a konyvkiadas
piaci és tamogatasszerzo stratégidit, mint a torténetirds érdeklodési iranyait. A ,, torténész-
szakerto” a legkiilonfelebb diskurzusok szerepldje volt, a legkiilonb6zobb emlékezeti miivek
megsziiletéséhez asszisztalt.

kivételtdl eltekintve — nem eredményezett markans fordulatot. A tudomdnyos irodalom — mas
korilmények kozott — egy mar 1ényegében negyven-negyvendt éve folyamatos diskurzus
vonalat koveti. FO torésvonala mar az 6tvenes-hatvanas évek forduldjan kialakult. A baloldali,
posztmarxista torténetiras nem latta lezart torténetnek a szovjet tipusu szocializmus torténetét,
¢s a magyar forradalmat az egyik legreményteljesebb kisérletnek tartotta a sztalinizmustol
val6 elmozdulas utjan. Akik viszont a szovjet szocializmust lezart torténetnek tartottak, 1956-
ot antitotalitarius és/vagy nemzeti felkelésnek, forradalomnak, szabadsagkiizdelemnek
tartottak. 1989 utan a torténetiras tobbnyire ezt a mintat kdvette. 1956 torténeti narrativainak
nagy része azdta is, most is a kiilonféle kronikak soraba illeszkedik. A szovjet rendszer
torténete, reformjaival egyiitt lezarult, a marxista jelenkortorténet defenzivaba szorult,
ugyhogy 1956 dominans interpretacids kerete ma is a totalitarizmuselméletbdl szarmazik.

Az otvenedik évforduld torténeti irodalma nem véaltoztatott azon a jelenségen, hogy 1956-r6l
és a 2. vilaghaborti utani torténetiinkr6l nem folyik tudomanyos vagy tdrténészvita. A
forradalom hatasarol €s kovetkezményeirdl, vagyis a Kadar-korszakrol, illetve az emlékodrzes,
emlékezet problémajarol 2006 elsé felében is ugynevezett ligynokiigyek nyoman tort ki
szélesebb korti, kozélet-politikai sajtopolémia. Uj jelenségként néhany 1956-rol szolo
mialkotas valtott ki vitat, elsdsorban Térey Janos és Papp Andrds Kazamatak cimii dramaja
(és annak eléadasa a Katona Jozsef Szinhazban),® illetve a mult év oktober 23-4n avatott
koézponti emlékmi. Végiil érdekes mdédon maguk a 2006 8szén, az évforduld koriil torténtek is
ravetiiltek az Otven évvel kordbbi torténésekre. A zavargisok okozta sokk nyoman
megjelentek olyan vélemények, amelyek szerint a most torténtek — igy vagy ugy — a
forradalom ,,igazi arculatara” reflektalnak: akéar ugy, hogy a mai Kossuth téri tlintetok
Otvenhat igazi Orokosei és folytatdi, akar gy, hogy — mivel a zavargdsok a hasonld
tomegmozgalmak transzhistorikus mintait kdvetik — az 6tvenhatos ,,Kossuth tériek” is kicsit
olyanok voltak, mint a maiak.3® Megjelent 1956 és a forradalom valamind torténeti
revizidjanak gondolata, ¢és — némi meglepetésre — ennek elsd kisérletei meglepden
hasonlitottak 1956 és kovetkezményi kadarista recepciojara. Egymastol latszatra igen tavol
allo régi és uj ugynevezett ,.fenegyerekek™ €s ,,megmondoemberek™ véleménye ért itt Ossze,
példaul a plebejus-kaddrista Kadar-életrajzot fabrikalé Moldova Gydrgyé®’ és az Index portal
bloggeréé, Tota W. Arpadé.®® A zaklatott 1égkdrben a magyar torténetiras és konyvkiadas
mennyiségi szempontbdl imponalo, bar zomében nem tul jelentds teljesitménnyel tinnepelt. A
legzaklatottabb vitatkozasok kozepette tobbnyire a nyugalmat képviselte. Sziiletett néhany
kiemelkedd, fontos mii. Hogy mindez kevés, avagy ellenkezdleg, nem lebecsiilhetd eredmény
— mindent figyelembe véve nehezen eldontheto.

%5 A szindarab szdvegét lasd Holmi, 2006. 3. sz., a darabrol Radnéti Sandor: A sokasag dramaja. Megjegyzések
Papp Andrés és Térey Janos szinmiivéhez, kitekintéssel és visszatekintéssel. Uo.

% Ennek a leghatarozottabban Komordczy Géza adott hangot Az erdszakot le kell fogni c. irasaban, Elet és
Irodalom, 2006. dec. 8.

37 Moldova Gyorgy: Kddar Janos 1-2. kot. Urbis Konykiadé, Budapest, 2006, 239 + 223 old.

3 Tota W. Arpad: A tehetetlen halott. Index, 2006. nov. 4. http://index.hu/velemeny/jegyzet/1956_50/
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3. a. A kiemelkedd, legérdekesebb és ezért legfontosabb munkak egy tekintélyes része nem
onall6 kiadvany. Folyoiratok €s olykor hetilapok hasabjain szamos olyan tanulmany és esszé
jelent meg, amelyeket — szemben a konyvek nagy részével — a nemzet- és allamtorténeti
fosodortdl radikalisan eltérd megkdzelités, tematika, szokatlan kérdésfeltevés jellemez.
Standeisky Eva tobb tanulmanya kifejezetten elélegez egy olyan monografist, amely a
forradalom ,,bazisszintjén” végbement torténéseket problémak (részvételi tipusok, helyi
hatalmi intézmények, forradalmi mozgositas, szimbolikus cselekvéstipusok, erdszak, mult-
ismétlés stb.) mentén elemzi eseménytdrténeti leirasok helyett.>® Gydni Gabor korabban tobb
tanulmanyaban foglalkozott 1956 emlékezetének kérdéseivel, vagy a forradalomrdl szolo,
els6sorban 1989 utani diskurzusok természetrajzaval és elméleti problémaival. 2006-ban
megjelent két jelentds irdsa’® koziil az egyik 1956 tdrsadalomtorténetének lehetséges fogalmi
¢s értelmezési kereteit vazolja fel, a masik pedig az eleddig jobbara a politikai publicisztika és
politikai identitasképzés teriiletén érintett kérdést, 1956 egész jelenségének meghatarozasaaét
— a forradalom torténelemfilozofiai perspektivafogalmat ily modon kiemelve az elnevezés
jelenérdekii kontextusabol.

b. Amig a tanulményok java a legjabb utak keresését reprezentalja, a Nemzet és emlékezet
sorozat ¢évforduléra megjelent 1956 cimli kotete Szakolczai Attila Osszeallitasaban
hihetetleniil bdséges keresztmetszetet ad a forradalomrol 6t évtized alatt felhalmozott
tudasbol.r A kiadd, Gyurgydk Janos a bemutaton taldléan nevezte a konyvet 1956
konyvészeti emlékmiivének. Az egykorti események irdsos dokumentéicidja teszi ki a
nyolcszaz hatalmas oldal egyik felét, a kiilonféle tipusi emlékezeti munkak (résztvevoi vagy
szemtanui személyes, tOrténészi, irdi, politikusi) pedig a masikat. A monumentum
megformalasat persze er0sen behatdrolta a sorozat szigoru koncepcidja. Eldirta, hogy az
alapszerkezetet a nagy torténet lehetéleg nagy szerepl6itdl (vagy kozelikbol, roluk stb.)
papirra vetett egykoru belsd dokumentumok, vagy a torténtekrdl szol6 hiradasok hatdrozzak
meg. Természetes, hogy a kozeli esemény személyes emlékezete bdségesebb és sokrétiibb,
mint azoké, amelyek tavolabb vannak mar az idében. Az emlékezeti keresztmetszet azonban
mintha tudatosan is torekedett volna arra, hogy a forradalom torténetének klasszikus kanonba
rendezOdését abrazolja. Még a politikai tipusi emlékezet is visszafogottan érzékelteti az
eltéréseket. Ezzel egyiitt a konyv minden eddiginél bdségesebb, a kronikaknal sokkal
atgondoltabb valogatas, amiben valdban egyiitt van minden, amit 1956-r61 tudni kell.*?

c. Nagy Imre snagovi jegyzeteinek kiadasa régi, de jogi problémak (a csalad ellenkezése)
miatt sokdig lerohatatlan addssaga volt a magyar torténetirasnak.*® A 2005-6s roman kiadas
azutan végre kimozditotta az ligyet a holtpontrél — az azonban nem vildgos, hogy miért
késziilt mindjart két (egyébként szakmai szempontbdl igen magas szinvonalll) valogatas a

% Standeisky Eva: Eszmék az 1956-0s forradalomban. Muiltunk, 51. évf. 2006. 4. sz. p. 186 — 222.; ué: Erzelem
és értelem az 1956-0s forradalomban. Hid, 2006. oktober.; ué: ,,Forradalomcsinalta népképviseletek”. Szdzadok,
140. évf. 2006. 5. sz. p. 1235 — 1287.; ub: Kovetett és elvetett malt az 1956-0s forradalomban. Torténelmi
Szemle, 48. évf. 2006. 1-2. sz. p. 91 — 119.

4 Gyani Gabor: A forradalom tarsadalomtdrténeti paradoxonjai. Forrds, 2006. 10. sz. 27-39. old.; ué:
Forradalom, felkelés, polgarhabort. ’56 fogalmi dilemmai. BUKSZ, 2007. 1. sz.

41 SzakoLczal Attila (szerk.): 1956. Osiris, Bp., 2006. 797 old. (Nemzet és emlékezet)

2 Hasonlo koncepci6 alapjan késziilt az évfordulora Magyarorszdgon angol nyelven dsszeallitott reprezentativ
kotet: (1956: The Hungarian Revolution and War for Independence. Szerk. Lee Congdon, Béla K. Kiraly,
Karoly Nagy. El6szo: Sélyom Laszld, Henry A. Kissinger, utdszo6: Vizi E. Szilveszter. Ford. Paul Bédy és
masok. [MTA] / Atlantic Research and Publications Inc., Boulder, Col. 2006. 956 old. (Atlantic Studies on
Society in Change 128, War and Society in East Central Europe, XL), azzal a kiilonbséggel, hogy
dokumentacids anyaga kevesebb (huszonegy fontosabb dokumentum), az emlékezeti keresztmetszet pedig a
kronikas elbeszélést is vallalta, mikdzben az emlékezeti hagyomany formalodasat is érzékeltetni kivanta.

43 NAGY Imre: Snagovi jegyzetek. Gondolatok, emlékezések 1956-1957. FelelSs szerk. [!] Vida Istvan. Elészo:
Kende Péter, szerk. Szanté Laszlo, Vida Istvan. Gondolat — Nagy Imre Alapitvany, Bp., 2006. 447 old.



snagovi csoporttal dsszefiiggd dokumentumokbol,** illetve Nagy feljegyzéseit miért terhelték
tul mas, joval kevésbé jelentés iromanyokkal. A Feljegyzések a sajat védelmére késziild
minisztereln6k gondolati portréjat allitja az olvasé elé. Perspektivajaban ott van a halal, de
még nem feltétleniil. Tartalmazza a forradalomrél Nagy személyes emlékeit is — sajnos, elég
keveset, bar mivel amugy ilyen reflexiokat nemigen hagyott, s mert a per nem torekedett
semmiféle igazsag felderitéséré, ezek kiilondsen becsesek. 1956 tovabba kihivast jelentett a
marxista-leninista elemz6 szamara, amit raadasul be kellett illesztenie politikai életrajzanak
konstrukciojaba. Mindez toredékekben maradt, mert a miniszterelnokot nem szigetelték el a
kiilvilagtol annyira, hogy ne érzékelje a Magyarorszagrol érkezo hirekben az ellene formal6do
vadiratot. Igy az emlékiratot, az elemzést és a politikai apologiat valoban mindinkabb befedi a
védobeszéd argumentacidja — kivalt a szoveg végsod valtozataban, amely a kiadas alapja. De
mivel ez a szituacid Nagyra egész politikai palyafutasa soran felettébb jellemz6 volt — sot
sajatos nézeteit mindig efféle helyzetekben fejtette ki — a snagovi feljegyzések bizvast ra
jellemz6 politikai testamentumnak foghatok fel.

d. Charles Gati Vesztett illuziok cimii konyvével alig titkoltan vitat akart provokalni, s ez
sikeriilt is.*> A konyv a revizié szandékaval irodott, tovabbgondolja a (mér 1étezé és lezartnak
hitt, 1989 ota széles korben elfogadott) nagy torténetet. Még a feltételes modot is felerészt
allitassa alakitja, s azt mondja: lehetett volna mdsképpen, ha... A konyv 1956 négy {0
aktorarél szél. Az egyik az Amerikai Egyesiilt Allamok kormanya, dontéshozoi, dket Gati
foként cselekvésképtelennek lattatja. A masik a moszkvai partvezetés, akik mintha azt
fontolgatnak, hogy a negyvenes évek vége Ota zart szovjet szatellitrendszer néhany pontjan
lazitanak az uralom szigoran. A harmadik a magyar forradalmadrok kore, akik forrofeja,
tapasztalatlan ifjak voltak, akik egyszerre akartak mindent: fliggetlenséget, szabadsagot,
demokraciat, munkat, kenyeret, (nagy) szocializmust ¢és (kis) kapitalizmust. Végiil a szinte
egyetlen lehetséges mediator, a botcsinalta forradalmar, Nagy Imre. Gati szerint ha a négy
szereplobdl harom masként viselkedik, kihasznélhattdk volna a negyedik, Moszkva relativ
nyitottsagat. LegfOképpen akkor, ha Nagy szelid rabeszéléssel vagy mds eszkozokkel belattatja
veliik e korlatokat, megallitja a forradalmat a Moszkva altal akceptalhat6 ponton. Ezt a pontot
Gati az 1956-os Gomulka/Tito kombinacioban latja. A konyv biraldi elismerték a forradalmi
helyzetben folytatand6/folytathatd reédlpolitika, illetve az ebben a szituacidban ténylegesen
nyUjtott politikusi teljesitmény alapvetd kérdés. Ugyanakkor figyelmeztetnek arra, hogy Gati
kovetkeztetései €s hipotézisei egyes esetekben igen hézagosan bizonyitottak.

e. Kende Péter Eltékozolt forradalom? cimii nagyesszéje*® azért emelkedik ki az 6nalld
évfordulos kiadvanyok sorabdl, mert talan egyediil probalta (Gjra)értelmezni, ujragondolni a
magyar forradalmat, mint jelenséget, ahogyan 2006-ban lathatjuk. Kendét nem 1956 torténete
izgatta, mint Gatit, hanem a jelentése. Kende korabbi munkai ezt a jelentést az j magyar
demokracia legfontosabb torténeti hagyomanyaban jeldlték meg. A konyv egyrészt azt jarja
koriil, hogy vajon igy tortént-e (megvalosult-e, konszenzudlis-e ez a jelentés?), s ha nem, az
mennyire vezethetd vissza magéira a forradalomra, s mennyire ama emlékezeti palyara,
amelyet 1956 otven év alatt bejart. A valaszhoz Kendének is azt kell vizsgalnia, amire a
forradalom 1 torténetirdsa figyel. Ezért szentel nagy figyelmet a részvétel szocioldgiai és
pszichologiai kérdéseire, dinamikajara. A jelentés, mint hagyomanyképzd elem megkoveteli,
hogy behatéoan foglalkozzon 1956 helyével az egyetemes torténetben. Ennek

4 A masik kotet, amelynek anyaga részben a Nagy-feljegyzéseket kozld kotetbe is bekeriilt: A snagovi foglyok.
Nagy Imre és tarsai Romdnidban. Iratok. Osszedll., jegyz., bev. Barath Magdolna, Sipos Levente. Napvilag—
MOL, Bp., é. n. [2006] 463 old.

4 GATI, Charles: Vesztett illiziék. Moszkva, Washington, Budapest és az 1956-0s forradalom. Ford. Makovecz
Benjamin. Osiris, Bp., 2006. A konyv kritikai visszhangjara lasd tobbek kozott Varga Laszlo vitairatat (Uj
kérdések és valaszok 1956-r6l, Elet és Irodalom, 2006. szept. 22.), Borhi Laszl6 elemzését (Kevesebb tobb lett
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46 KENDE Péter: Eltékozolt forradalom? Uj Mandatum, Bp., 2006. 238 old.



végeredményeképp tobbek kozott Raymond Aron nyoman az antitotalitarius forradalom
meghatarozas mellett teszi le a voksot. A magyar tdrsadalom 1956 utani korképét mesterien
megrajzolo fejezetben Kende szenvedélyesen érvel a kiegyezés, paktum és hasonld szavak
hasznalata ellen. Ugy latja, hogy a kialakuld egyéni és kollektiv tal- majd egyiittélési
stratégiadk eredménye a hallgatds €s az Oncsalas kiilonds egyvelege lett, amelyre harom
évtizeden 4t a magyar tarsadalom lelki egyensulya épiilt. A hagyomanyképzés zavaraiért vagy
kudarcaért elsdsorban a Kadar-korszak és viszonyai tehetok felelosek. A kozelmult gatlastalan
politikai kihasznalasa, az atorokit6k hitelességi problémai és hasonld jelenségek csupan
hozzajarulnak a jovatehetetlenhez: a kimaradt, deformalt, lefojtott emlékezethez, vagy éppen
a nem-emlékezethez.

Kende traktatusat eredetileg ,néhany szerény javaslattal” zarta, meggydézendd 1956
torténelmi jelent6ségérol ,,ama népes halmaz tagjait, akiket ... az akkori eseményeknek még
az emlitése is irrital vagy kdozombosen hagy”.*’” Erre kovetkezett ama 6tvenedik évfordulé.
Szamomra az Eltékozolt forradalom? azért a 2006-os év egyik legfontosabb konyve, mert
segit hinni jozan észben, logikus érvelésben, az tjra- és Ujragondolas értelmében.
Olyasmiben, amiben éppen az évforduld itt nem emlitett jelenségei renditettek meg sokunkat.

47 Uo. 230. old.
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